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Bakgrund och syfte

Naturvardsverket har aviserat att man fran och med 2018 kommer att
kunna frigéra medel inom programomrade Jordbruksmark till att ticka
kosthader (20 tkr per lan) for flygbildstolkning av grasmarker i samtliga lan,
i anslutning till Remiils stickprov av landskapsrutor med storleken 3 x 3 km.
Denna flygbildstolkning kan anvandas for analys av tillstand och forand-
ringar hos gron infrastruktur for ett brett spektrum av grasmarkstyper i hela
landet. Det ingar i forutsattningarna for Naturvardsverkets tillskjutna medel
att lansstyrelserna omférdelar de resurser som frigdrs till ytterligare
datainsamling inom varje lansstyrelses bidrag till Remiil.

Principer fér utdkad datainsamling och forslaget till hur frigjorda medel bor
anvandas har tagits fram i samrad med med en mindre grupp personer pa
lansstyrelserna, Naturvardsverket och Jordbruksverket: Darefter har
forslaget forankrats hos miljéévervakningsansvariga representanter for
samtliga deltagande 18 lan. Om Naturvardsverket beslutar att finansiera
flygbildstolkningen i Remiil sa blir den fran och med 2018 rikstackande och
fordelad over alla 21 1an.

En huvudfragestallning for Remiils grasmarksovervakning sedan 2015 ar
att bidra till att beskriva tillstand och forandringar for gron infrastruktur hos
grasmarker, med fokus pa mojliga effekter pa biodiversitet pa landskaps-
niva. Med de mer detaljerade och kvalitetssakrade stickprovsdata fran
Remiil &r det majligt att folja utvecklingen fér gron infrastruktur éver tiden
mer i detalj. Darmed kan miljodévervakningen fungera som ett komplement
till mer heltackande kartskikt for gron infrastruktur som tas fram for bade
prioritering av naturvardsatgarder (t.ex. "vardetrakter”) och annan hand-
laggning for grasmarker och jordbrukslandskap hos Naturvardsverket,
lansstyrelserna m.fl.

Betydelsen av rikstiackande flygbildstolkning

Vid flera analyser och samarbeten kring framtida samordnade data-
bearbetningar har det blivit tydligt att franvaron av nagra lan ar en kraftig
begréansning av hur lansstyrelsernas data kan anvandas for olika syften. |
arbetet med analyser for data fran 2009-2014 (Glimskar m.fl. 2016a) och i
projekt for att utveckla miljomalsindikatorer (t.ex. Arlt m.fl. 2017), sa har det
framkommit att man aven for lanen kanske snarare vill kunna dela in
analyserna efter landskapstyp eller andra naturgeografiska forhallanden
snarare an efter lansgranser (mindre grupper av lan). Det staller da annu
storre krav pa att manga lan inom en region faktiskt deltar, sa att denna typ
av jamforelser kan bli rattvisande och baseras pa en tillracklig mangd data.

Samtidigt har vi deltagit i dialog med nationella myndigheter (frAmst
Jordbruksverket och Naturvardsverket, men dven Svenska kraftnat) som
har liknande datainsamling och behov av ha bra underlag for analyser och
utvardering bade for Sverige som helhet och for hela regioner och
landsdelar. For grasmarker har Jordbruksverket en omfattande insamling



av data inom kvalitetsuppféljningen av angs- och betesmarker, som fran
och med 2016 har en metodik som &r helt samordnad med Remiils
(Glimskar m.fl. 2016b), men begransningen till objekten i Angs- och
betesmarksinventeringens databas TUVA skapar en snedférdelning i
stickprovet, som gor det mycket svart att fa rattvisande underlag for t.ex.
utvardering av miljdersattningens effekter pa betes- och slattermarkernas
varden (Glimskar m.fl. 2017). Dar skulle Remiils data kunna bidra, eftersom
mycket data samlas in &ven utanfor TUVA-objekten, men bara om samtliga
lan i en region deltar. Samma sak galler Naturvardsverkets biogeografiska
uppfdljning av naturtyper i Art- och habitatdirektivet, dar Remiil kunde bidra
om det bara fanns heltackande data for varje biogeografisk region
(Kindstrém m.fl. 2017).

Uppenbarligen har de nationella myndigheterna forvantningar pa att
lansstyrelsernas data ska kunna fylla igen luckor dar de nationella
myndigheternas uppfoljning inte racker till, men da behdvs ocksa att nagon
tar det 6vergripande ansvaret for helheten. Sa lange som den regionala
miljdévervakningen &r just regional, sa maste det rimligtvis finnas en
handlingsfrihet for de enskilda lanen att géra egna prioriteringar. Annars
kan man inte garna med gott samvete kalla den "regional”. Darfor ar en
grundfinansiering fran i detta fall Naturvardsverket oerhort viktig och bidrar
till en mycket battre helhet som gynnar samtliga berérda parter. Analyser
som tidigare hade varit omgjliga och/eller potentiellt missvisande, blir
plotsligt realistiska och majliga med atminstone en viss grad av nationell
basfinansiering.

Nar nu flygbildstolkningen ar tankt att bli rikstackande, sa har man alltsa
mojlighet att anvanda det tolkningsskiktet for manga typer av analyser och
utvarderingar av tillstdnd och férandringar, bade for Sverige som helhet och
for hela regioner och landsdelar, beroende pa hur stort stickprovet blir for
varje. Dar kan analyser goras av tillstand och férandringar i méangd
grasmarker av olika typ (aven sadana med sma arealer), hur mangd och
forandringar férdelar sig rumsligt, om det skiljer sig mellan regioner och
landskapstyper och en férdjupad analys av vilka ytor som faktiskt férandras
och hur. Principer for hur forandringar ska analyseras baserat pa flygbilds-
tolkningen tas fram i samband med att vi gar 6ver i nasta programperiod,
fran och med 2021. Nagra exempel pa hur forandringar kan askadliggoras
och utvarderas visades i var rapport om akermarkens arrondering och
tidigare rapport om gron infrastruktur (Glimskar m.fl. 2013 och 2014).

Faltinventeringens funktion i Remiil

Faltinventeringens funktion i relation till flygbildstolkningen ar att beskriva
generell variation och tillstand inom och mellan alla landskapets grasmarks-
typer._Den blir darmed ett viktigt komplement till flygbildstolkningen, for att
man ska ha mojlighet att vaga in kvalitet, havdtillstand, gora en ekologiskt
valmotiverad indelning och vardera olika grasmarkstyper i forhallande till
varandra. Darfor ar det angelaget att det s langt majligt finns faltdata for



alla typer av grasmarker i alla delar av landet, sa att beskrivningen av
grasmarkernas variation blir sa heltackande och nyanserad som mgjligt.

Daremot ar lansstyrelsernas faltinventering i detta fall inte primért anpassad
for att ta fram rikstackande statistik dver havdeffekter eller kvalitets-
forandringar hos nagon enskild grasmarkstyp (t.ex. sarskilt artrika angs-
och betesmarker eller andra specifika naturtyper). Dar kravs istallet annan
uppfoljning som ar jamférbar med Remiils provytedata, men samtidigt
specifikt anpassad for sddan uppfoljning. Foretradesvis bor den vara
organiserad nationellt, med langsiktig nationell finansiering. Jordbruk-
sverkets kvalitetsuppféljning har exempelvis fran och med 2016 samma
faltmetodik som Remiil, men ar riktad specifikt mot &ngs- och betesmarker i
hela landet. Dessutom har Naturvardsverket genom biogeografisk
uppfdljning av naturtyper ett ansvar for att det finns heltdckande data for de
skyddsvarda grasmarksnaturtyperna.

Samtidigt ar det angelaget att ha ndgon niva av jamforbarhet i hur urvalet
av omraden for provyteinventering ar gjort, eftersom man da vet béattre hur
data ska laggas samman och vad det representerar. For Remiil baseras
utlagget av provytor som sagt pa den indelning i markslag och grasmarks-
typer inom markslag som togs fram infér 2015 (Lundin m.fl. 2016; Glimskar
& Skanes 2015), och den ingar ocksa som ett moment i den biogeografiska
uppfoljning av naturtyper som genomfors inom var grupp vid ekologi-
institutionen (Kindstrom m.fl. 2017). En sadan klassning inom Jordbruks-
verkets kvalitetsuppfoljning av A&B skulle méjliggora annu fler samordnade
analyser av variation i artsammansattning, artrikedom och havdpaverkan
inom och mellan grasmarkstyper, och det skulle ocksa kunna anvandas
som ett verktyg for att styra och effektivisera kvalitetsuppféljningen som
grund for olika utvarderingar och analyser av naturtyper (t.ex. Glimskar m.fl.
2017; Kindstrom m.fl. 2017). Det &r ett exempel pa hur flygbildstolkningen
och faltinventeringen samspelar inom vara olika uppdrag och vilken
potential som finns for att utveckla konceptet.

Slutsatsen av detta resonemang ar att alla lansstyrelser i Remiil helst bor
strava efter att bidra med faltdata for alla vanligare grasmarkstyper, sa att
dataunderlaget for att beskriva variationen hos alla sorters grasmarker som
ingar i gron infrastruktur blir jamnt och jamférbart 6ver hela regioner och
landskapstyper. Det &r bara i samordnade analyser éver en storre grupp av
l&n som denna inventering kan ge bast utbyte.

Framtagande av alternativ och féorankring hos
lansstyrelserna

En viktig del av denna forstudie har varit att ta fram de alternativ som ger
bast utbyte for de tillkommande medlen, med hénsyn till vad lansstyrel-
serna redan har investerat, hur samordningen mellan l&nen for kombi-
nerade analyser kan maximeras och hur data kan svara upp mot de olika
informationsbehoven. Dessutom har synpunkter fran Naturvardsverket och



Jordbruksverket tagits tillvara, eftersom samordningen mellan regional och
nationell miljddvervakning &r en viktig aspekt av den nya designen.

Grundprincipen var alltsd att Naturvardsverkets tillskott skulle ge likvardigt
bidrag till samtliga lan, for att inte réattvisan i fordelningen mellan lansstyrel-
sernas deltagande i delprogrammet skulle snedvridas. Med tanke pa att
detta ar en proportionellt sett stor investering for varje lansstyrelse, i
relation till den budget de har att disponera for miljddvervakning av
landmiljcer, s& ar det viktigt att samtliga lan kanner att de far ett rimligt
utbyte av bade befintliga data och en utokning. Darfor har det varit en
mycket viktig forutsattning att Naturvardsverkets bidrag ska motsvara
samma kostnadsmassiga omfattning for alla lan.

Flera olika alternativ fér utdkning for de 20 tkr som frigjordes for alla
deltagande 18 lan diskuterades forst i en mindre grupp, bestaende av Per
Hedenbo (Lst Vastmanland), Nicklas Jansson (Lst Ostergétland), Urban
Gunnarsson (Lst Dalarna) och Helena Rygne (Lst Orebro) samt Anna-Lena
Carlsson (NV) och Lisa Karlsson (JV). Dér togs bland annat beslutet att i
forsta hand lagga fram forslaget att lansstyrelsena pa den hégsta nivan
skulle fa en utokning av antalet flygbildstolkade rutor, snarare an en
utdkning av provyteantalet. Dar ingick en stravan att alla lan skulle ha
likartad mangd data fran provytor, samtidigt som man vager in att ett storre
antal landskapsrutor ger storst utbyte for den statistiska styrkan hos
analyser.

Darefter foljde en férankring gentemot samtliga av de 18 deltagande lanen,
dar minst en (i nagot fall tva) personer med ansvar for terrester miljo-
Overvakning deltog fran varje lan. For att i nagon man effektivisera
diskussionen och underlatta resonemang for lan med olika forutsattningar,
sa valde vi att genomféra fyra stycken distansmaten (via skype), beroende
pa vilken niva lansstyrelserna deltog. Dessa fyra lansgrupper motsvaras av
de fyra underrubriker i denna rapport (se nedan) som beskriver forslagen till
utdkning mer i detalj. Till motena presenterades forutom designforslaget,
med motivering, ocksa en kort beskrivning av nuvarande falt- och flygbilds-
metodik samt nagra exempel fran den nyframtagna rapporten om indikator
for gron infrastruktur (Glimskar m.fl. 2018). Samtliga deltagare pa moétena
uttryckte att de stodde forslaget i sin nuvarande form. Ytterligare férdjupad
dokumentation av effekterna pa framtida analyser m.m. ar dock énskvard.

Forslag till trappstegvis utokning av filtinventeringen

De 18 lansstyrelser som idag deltar i det gemensamma delprogrammet for
grasmarker i Remiil har valt olika kostnadsnivaer och olika principer for
deltagande (Tabell 1).

For att fordelningen av faltdata ska bli mer jamnt och likartat fordelat,
foreslar vi en "trappstegsvis” utokning av mangden provytor, sa att de lan
som idag inte har nagon faltinventering alls véljer en niva som motsvarar
den grupp lan som idag ligger pa narmast hogre kostnadsniva, 0.s.v. For
de lansstyrelser (Stockholm, Ostergétland, Kronoberg, Kalmar, Orebro,



Véastmanland, Dalarna och Gavleborg) som redan i dag ligger pa den
hogsta nivan i antal faltprovytor féreslar vi istéllet ett utokat stickprov med
flygbildstolkning. (Tabell 2).

Tabell 1. Antal provytor per ar fordelat pa lan och grasmarkstyp 2015-2017.
Gotlands lan kom dock med i faltinventeringen forst fran och med 2016.
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Antalprovytor 5% 3% 3% 5C S22 ££ 855
Stockholm 10 15 15 5 5 5 5 10
Ostergotland 10 15 15 5 5 5 5 10
Kronoberg 10 15 15 5 5 5 5 10
Kalmar 10 15 15 5 5 5 5 10
Orebro 10 15 15 5 5 5 5 10
Vastmanland 10 15 15 5 5 5 5 10
Dalarna 10 15 15 5 5 5 5 10
Gavleborg 10 15 15 5 5 5 5 10
Gotland 7 11 11 5 5 5 5 10
Uppsala 7 11 11 5 5 5 5 10
Vasterbotten 5 5 5 5 5 5 5
Norrbotten 5 5 5 5 5 5 5
Skane - - - 5 5 5 5 10
Vastra Goétaland - - - 5 5 5 5 10
Jonkoping - - - - - - -
Sddermanland - - - - - - -
Varmland - - - - - - -

Vasternorrland - - - - - - R

* Kontrollytor i brukad akermark



Tabell 2. Forslag till hur antalet provytor per ar kan fordelas pa lan och
grasmarkstyp 2018-2020 med en forstarkning om 20 tkr per lan (nytt, utokat
antal markerat i fetstil; jamfor Tabell 1). | forslaget ingar de att de
lansstyrelser som redan idag betalar 60 tkr till faltinventering per ar
(Stockholms lan m.fl.) anvander forstarkning fran Naturvardsverket om

20 tkr per lan till ett utdkat stickprov av rutor med flygbildstolkning, d.v.s.
ingen utbkning av antalet provytor.

Antal provytor
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Stockholm 10 15 15 5 5 5 5 10
Ostergotland 10 15 15 5 5 5 5 10
Kronoberg 10 15 15 5 5 5 5 10
Kalmar 10 15 15 5 5 5 5 10
Orebro 10 15 15 5 5 5 5 10
Vastmanland 10 15 15 5 5 5 5 10
Dalarna 10 15 15 5 5 5 5 10
Gavleborg 10 15 15 5 5 5 5 10
Uppsala ** 10 15 15 5 5 5 5 10
Gotland *** 7 11 11 5 5 5 5 10
Vasterbotten 7 11 11 5 5 5 5 10
Norrbotten 7 11 11 5 5 5 5 10
Skane 7 11 11 5 5 5 5 10
Vastra Gétaland 7 11 11 5 5 5 5 10
Jonkoping 4 4 4 3 3 3 4
Sddermanland 4 4 4 3 3 3 4
Varmland 4 4 4 3 3 3 4
Vasternorrland 4 4 4 3 3 3 4

* Kontrollytor i brukad akermark

** For Uppsala utdkas det arliga antalet provytor fér 2018-2020, men det gors ocksa en
"bakatkomplettering” med fler provytor for rutor fran 2015-2017.

** Eor Gotland, som inte deltog 2015, gors en "bakatkomplettering” for 2015 ars rutor.
Darmed uppnar man ett fullt sexarigt inventeringsvarv. Fran och med 2021 kan Gotland ga
upp till samma provyteantal som Uppsala och lanen med hégsta nivan av finansiering.

Jonkopings, Sddermanlands, Varmlands och Visternorrlands lin

De lansstyrelser som idag enbart har flygbildstolkning kan for 20 tkr fa drygt
20 faltprovytor per ar. Vi valjer att fordela dessa pa samtliga grasmarks-
typer (inklusive kontrollytor i brukad akermark) for att mojliggtra analyser
med alla grAsmarkstyper for samtliga deltagande I&n. De lan som har ett
mindre antal provytor "viktar in lagre” (bidrar mindre eller far mer osékra
resultat) &n de som har fler, men bidrar anda till det totala resultatet for en
grupp av lan.



Vasterbottens, Norrbottens, Skane och Vistra Gotalands lian

Vasterbottens, Norrbottens, Skane och Vastra Gétalands kan med
ytterligare 20 tkr till faltprovytor nd samma niva som Gotland och Uppsala
har idag. For Vasterbotten och Norrbotten gérs en generell 6kning av
antalet, medan fér utokningen for Skane och Vastra Gotaland gors genom
att lagga till provytor i betesmark och dkermark, sa att alla grasmarkstyper
finns med.

Gotlands och Uppsala lidn

Gotlands och Uppsala lan skulle med de frigjorda 20 tkr kunna uppna den
hogsta nivan av antal faltprovytor genom att anvanda hélften av de 20 tkr
som omférdelas, men dessutom ha méjlighet att "bakatkomplettera” med
fler provytor for 2015-2017 ars rutor, sa att mangden data blir jamnt éver
hela sexarsperioden. Som alternativ har Gotland mojlighet att istallet
komplettera med rutor fran 2015 (da Gotland inte deltog). Har foresprakas
det sistndmnda alternativet, vilket innebar att totalmangden provytor blir lika
stor, men fordelas éver hela det sexariga inventeringsvarvet. Darmed blir
bearbetningarna och datahanteringen enklare (eftersom inte ett enstaka ar
"fattas”), och det &ar ocksa en statistisk fordel att stickprovet for lanet da
fordelas over fler rutor &n om 2015 inte skulle ha ingatt. Nar "bakat-
kompletteringen” ar gjord (frdn och med 2021) kan Uppsala och Gotland
inom sin budget utdka antalet flygbildstolkade rutor med 50 %, d.v.s.
halften av den utokning som Stockholm m.fl. Ian pa den hogsta nivan har.
For Gotland kan antalet faltprovytor d& ocksa okas till samma antal som for
Uppsala och de atta lanen pa den hogsta nivan.

Stockholms, Ostergotlands, Kronobergs, Kalmar, Orebro, Vistmanlands,
Dalarna och Gavleborgs lian

Ambitionen &r att alla lansstyrelsers insats i faltinventeringen ska bli mer
likartad, for det gemensamma basta (och for majligheten att géra
samordnade analyser for grupper av lan, regioner och landskapstyper). For
de atta lan som idag ar pa den hdgsta kostnadsnivan, 80 tkr per ar, ar en
mdjlighet att ytterligare uttka antalet provytor, men ett annat alternativ ar
att istallet utoka antalet flygbildstolkade landskapsrutor, sa att lans-
styrelserna finansierar en utbkning av stickprovet av landskapsrutor for
flygbildstolkning utéver den grundniva som finansieras av Naturvards-
verket. Det ar statistiskt sett fordelaktigt, eftersom en utdékning av rutantalet
ar ett effektivt satt att f sakrare skattningar av tillstand och forandringar for
de grasmarkstyper och rumsliga monster dar flygbildstolkningen ar den
viktigaste datakallan. Antalet faltprovytor skulle da ligga kvar pa samma
nivad som idag och fortfarande férdelas 6ver de "ursprungliga” rutorna.



Tabell 3. Fortatat utlagg av landskapsrutor for grasmarker i olika l1an jAmfort
med grundutlagget (= faktor) samt motsvarande antal landskapsrutor i
stickprovet for hela programperioden och med utékning i atta lan fran 2018.

Grasmarker

_ o S & o o8 oo

29 £g £¥ 28 8% 2y

£& 2 28 £& FR FX
Dalarnas lan 1 - 45 2 33 18
Gotlands lan 2 - 16 2 (3)* - 7*
Géavleborgs lan 1 - 32 2 13 21
Jonkopings 1an 1 - 21 1 - -
Kalmar/fastlandet 1 - 20 2 11 10
Kalmar/Oland 2 - 6 4 2 4
Kronobergs lan 15 15 21 3 11 12
Norrbotten/inlandet 0,5 - 38 0,5 - -
Norrbotten/kusten 1 - 21 1 - -
Skane lan 1 - 19 1 - -
Stockholms lan 15 19 27 3 16 10
Sodermanlands lan 15 - 19 15 - -
Uppsala lan 15 16 24 1,5 (2)* - 9*
Varmlands lan 1 - 36 1 - -
Vasterbotten/inlandet 0,5 - 26 0,5 - -
Vasterbotten/kusten 1 - 20 1 - -
Vasternorrlands lan 1 - 42 1 - -
Vastmanlands l&an 2 9 18 4 8 10
Vastra Gotalands lan 0,5 - 20 0,5 - -
Orebro lan 1,5 11 21 3 11 12
Ostergétlands lan 1 22 22 2 6 14

* Gotlands och Uppsala lan kan med detta forslag f& en 50 % utokning av antalet
flygbildstolkade rutor frdn och med 2021.

Exempel pa analyser av gron infrastruktur

Har presenteras nagra exempel pa hur resultat for gron infrastruktur kan
sammanstallas, vilket ar ett viktigt fokus for delprogrammet och dar en av
de storsta vinsterna med en uttkning till rikstickande data kan hamtas
hem. Exemplen hamtas fran den projektrapport om indikatorer for gron
infrastruktur som vi sammanstallde i samarbete med forskare och lans-
styrelserepresentanter for ett Naturvardsverksfinansierat projekt 2017
(Glimskar m.fl. 2018), och denna typ av exempel var ett viktigt underlag for
diskussion vid férankringen hos berérda lansstyrelser.



En oversikt med exempel 6ver en grasmarksrik landskapsruta kan illustrera
hur flygbildstolkningen &r anpassad for att kartera hela spannvidden av
olika grasmarkstyper, med en metodik som ar tillrackligt detaljerad och
kvalitetssakrad for att fanga in den viktigaste variationen och samtidigt vara
lampad for analyser av detaljerade rumsliga monster och bade stor- och
smaskaliga forandringar (Figur 1). Fokus &r pa att ha s hog detaljerings-
grad och lagesnoggrannhet som majligt vid gransdragningen mellan
markslag och grasmarkstyper, men att man samtidigt har beredskap for att
annan information om t.ex. markforhallanden, havdstatus och trad- och
buskskikt inom grasmarkstyper i forsta hand ska kunna fangas fran andra
datakallor, antingen fran faltbesok eller fran andra kartskikt. Exempel pa
jamférelser med andra kartskikt &r Fastighetskartan, som har relativt hog
karteringsnoggrannhet men bara ett fatal klasser for dppen mark, och a
andra sidan Svenska marktackedata, som har manga klasser, men samre
lagesnoggrannhet och i vissa fall mer ojamn kvalitet i klassningen av
marktacketyper (Figur 1).

o i i
== Flygbildstolkning
* Antal grasmarkstyper
+ Hog detaljeringsgrad |och lagesnoggrannhet
Tydliga definitioner och avgransningskriterier

Fastighetskartan: 2 klasser l

dis
Flygbildstolkning: 11 klasser

Figur 1. Jamforelse i detaljeringsgrad for information om
jordbrukslandskapet fran flygbildstolkning, fastighetskartan och Svenska
Marktackedata.

Inom projektet for gron infrastruktur-indikatorn (Glimskar m.fl. 2018), sa
visade vi exempel med resultat fran fyra landskapsrutor med olika karaktar
och fran olika delar av landet (Figur 2). | likhet med andra analyser av grén
infrastruktur, sa urskilde vi tva kategorier av grasmarker, dels "karnhabitat”
(d.v.s. vardekarnor, t.ex. TUVA-objekt) och dels "stddhabitat” (d.v.s. mer
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vardagliga grasmarker, t.ex. kultiverad betesmark). Utifran dessa kan man
sedan gora olika typer av sammanstallningar beroende pa fragestallning.
Ett syfte ar ocksa att man ska kunna anpassa urvalet av grasmarkstyper
utifrén vilka vaxt- och djurarter man vill kunna koppla till de rumsliga
mdonstren, om det ar generalister, som anvander alla grasmarkstyper, eller
specialister, som ar mer kravande (Figur 2).

a &~ b “

@ Kirnhabitat ) stodhabitat <& Aker

Figur 2. Exempel pa fyra landskapsrutor med olika landskapsmatt, med
karnhabitat (vardekarnor) stodhabitat (6vriga grasmarker) och brukad aker
med gréda eller vall. [a] Norrbottens 1an, [b] Jonkdpings l&an, [c] Uppsala
lan, [d] Stockholms I&n.

Som exempel pa analyser anvandes ett konnektivitetsindex som vager in
bade avstand och area hos omgivande grasmarker (Aggemyr & Cousins
2012) for landskapsrutor som flygbildstolkades 2017, som i sin tur indikerar
att det i genomsnitt finns skillnader mellan regioner. Resultaten skiljer sig
nagot beroende pa om man baserar konnektiviteten bara pa omgivningen
till kArnhabitat, eller om man likstaller alla grasmarker, inklusive stddhabitat
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(Figur 3). Glimskar m.fl. (2018) ger ocksa exempel pa hur konnektiviteten
kan relateras till artrikedomen i provytor i varje ruta.

2,0
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T 15 m Karnhabitat
= = Stdhabitat
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0,0

Gotalands Gotalands Gotalands Mellan-  Norrlands  Norrlands
slattbygd mellanbygd skogsbygd sverige kustland inland

Figur 3. Area och konnektivitet av grasmarker i landskapsrutor, angivet som
medel per region och karn- resp. stddhabitat.

Ett annat forslag till indikator for gron infrastruktur i rapporten (Glimskar
m.fl. 2018) &r ett diversitetsindex som beskriver variationen i forekomst av
olika grasmarkstyper med hjalp av Shannon’s diversitetsindex som vager
ihop bade antalet typer och hur jamn mangdfoérdelningen ar dem emellan
(Figur 4). For denna typ av analyser, men aven for indelningen i karn- och
stédhabitat, ar det av stort varde att kunna belysa hur stor skillnad det
faktiskt &r i sammansattning och artrikedom mellan olika grasmarkstyper,
och dar ar faltdata fran provytorna av mycket stor betydelse som underlag
for att utvardera effekten av olika indelningar.

25
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Figur 4. Diversitet av grasmarkstyper (Shannon’s diversitetsindex baserat
pa markslag) i rutorna fran 2017 ars flygbildstolkning i Remiil. De fyra
exempelrutorna (Figur 2) &r markerade med morkrdda staplar, med
angivelse av lanstillhérighet.
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Forberedelser infor utékat stickprov fran 2018

| denna forstudie ingar ocksa forberedelser inom verksamheten for den
foreslagna forandringen i stickprovet. Féljande moment ingar i den
anpassningen:

e Utslumpning av nya landskapsrutor for utékad flygbildstolkning i lan
pa hogsta kostnadsnivan och for flygbildstolkning i nytillkomna lan
(Jamtland, Blekinge, Halland).

e Utslumpning av nya provytor i lan med utokat antal provytor.
e Anpassning av databaser och checklistor for utékning av stickprovet

e Justering av berékningsskript for analyser som kan hantera
férandringen i design under programperioden.

e Dokumentation (metadata) for férandringarna i design,
datahantering och analysverktyg.

¢ Dialog med annan verksamhet om utokade mojligheter till
samordning vid utbkning av stickprovet (t.ex. for gron infrastruktur,
miljomalsuppfoljning eller naturtypsuppfoljning).

e Delfinansiering av en ny tolkarstation pa inst. for ekologi, Uppsala,
inklusive programvarulicenser och annan specialutrustning for
stereotolkning i hoguppldsta flygbilder, for att hantera 6kad volym i
flygbildstolkningsverksamheten.
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